Sobdr Konstantynopolitanski i antytrynitarze

dodane: 2005-05-31

WSsréd dzisiejszych antytrynitarzy jest kilka ,szk6t” starajacych sie okresli¢ kiedy wprowadzono w
chrzescijanstwie nauke o Trgjcy Sw. Oto one:

1) Wprowadzona przez Teofila i Tertuliana w II wieku.

2) Wprowadzona przez Sobor Nicejski w 325 r.

3) Wprowadzona przez Sobor Konstantynopolitanski w 381 r.
4) Wprowadzona w , pozniejszych wiekach”.

Te odmienne koncepcje przewijaja sie w naukach réznych grup antytrynitarzy. Natomiast np. u Swiadkéw
Jehowy, w ich krotkiej historii, wszystkie one byly przez nich nauczane czy przedstawiane jako obowiazujace
w réznym czasie. Na koncu artykutlu, w tabeli, zobaczymy te ich ,propozycje”.

W tym artykule zajmiemy sie Soborem Konstantynopolitaiskim i nauka o Tréjcy Sw. Aby zobaczy¢ co on
pozostawil dla nas musimy zagladna¢ do dokumentéw z nim zwigzanych. Opublikowano je w tomie pt.
»~Dokumenty Soboréow Powszechnych. Tekst grecki, lacinski, polski. Tom I (325-787)” (Uklad i opracowanie
Ks.A.Baron i Ks.H.Pietras SJ, Krakow 2003).

Zaznaczmy, ze sobdr ten nie wprowadzil nauki o Tréjcy Sw. (o ktérej juz dawno nauczano), lecz tak jak
Sobér Nicejski uscislit pewne pojecia dotyczace Tréjcy Sw., ktére miaty, wobec pojawiajacych sie pogladéw
heretykéw, pomoc chrzescijanom odpowiednio wierzy¢. Sobdr okresdlit tez co jest herezja i ktorzy ludzie
nieprawidtowo ucza o Bogu.

W artykule o Soborze Nicejskim wykazali$my, ze nauka o Tréjcy Sw. nie narodzila sie na tym soborze, ale
istniata duzo wczesniej, o czym upewniaja nas pisma wczesnochrzescijanskie.

Teraz za$ ukazemy o czym moéwiono na Soborze Konstantynopolitanskim oraz, ze réwniez przed tym
soborem Bog w Trdjcy Sw. byt obecny w nauczaniu Kosciota.

Przez to zobaczymy setki lat ciggtosci dla tej nauki i Ze nie na miejscu sa wobec tego sugestie Swiadkéw
Jehowy i innych antytrynitarzy, ze pojawita sie ona w ,, pézniejszych wiekach”.

Oto stowa z Soboru Konstantynopolitanskiego:

Wyznanie Wiary 150 Ojcow

,Wierzymy w jednego Boga Ojca Wszechmogacego, Stworzyciela nieba i ziemi, wszystkich rzeczy
widzialnych i niewidzialnych; i w jednego Pana Jezusa Chrystusa, Syna Bozego jednorodzonego, zrodzonego z
Ojca przed wszystkimi wiekami, swiatto$¢ ze swiatlosci, Boga prawdziwego z Boga prawdziwego, zrodzonego,
a nie uczynionego, wspolistotnego Ojcu, przez ktérego wszystko sie stato; ktéry dla nas ludzi i dla naszego
zbawienia zstapil z nieba i przyjat ciatlo za sprawa Ducha Swietego z Maryi Dziewicy i stal sie czlowiekiem.
Zostal ukrzyzowany za nas pod Poncjuszem Pilatem, poniést meke i zostat pogrzebany i zmartwychwstat
trzeciego dnia wedlug Pisma, i wstapit do nieba i siedzi po prawicy Ojca, i znowu przyjdzie w chwale sadzi¢
zywych i umartych, ktérego panowaniu nie bedzie konca. I w Ducha Swietego, Pana i Ozywiciela, ktéry od
Ojca pochodzi, ktérego nalezy czci¢ i wielbi¢ wraz z Ojcem i Synem, ktéry przemawiat przez prorokéw. W
jeden, swiety, powszechny i apostolski Kosciét. Wyznajemy jeden chrzest dla odpuszczenia grzechow.
Oczekujemy zmartwychwstania umartych i zycia w przysztym Swiecie. Amen”.

Kanony ustalone na Soborze
»I. To, co zostalo ustanowione w Nicei ma pozosta¢ niezmienione i o wylaczeniu heretykow.

Wyznania wiary swietych Ojcow zebranych w Nicei w Bitynii nie wolno zmienia¢, lecz nalezy je zachowac z
jego moca; nalezy tez wytaczy¢ kazda herezje, a szczegélnie herezje eunomian czyli anomejczykdw, arian lub
eudoksjan i potarian czyli pneumatomachoéw, a takze [herezje] sabelian, marcelian, fotynian i apolinarystow”.

[eunomianie - gtoszacy catkowita innos¢ istoty Syna wzgledem Ojca;
eudoksjanie - gtoszacy, ze Syn jest niepodobny do Ojca, poniewaz ma poczatek i odrebna wole;

pélarianie - uznajacy Béstwo Syna, ale negujacy je odno$nie Ducha Swietego i uwazajacy Go za nieosobowa
moc Boga;

sabelianie - gloszacy, ze jest tylko jedna Osoba Boska objawiajaca sie na rézne sposoby;

marcelianie - gloszacy istnienie Tréjcy jedynie czasowo, by przy koncu swiata znéw byl jeden Bdg bez
rozréznienia Ojca, Syna i Ducha;

fotynianie - wykluczajacy realne istnienie Syna i Ducha jako odrebnych Osdb;



apolinarysci - gtoszacy, ze Boski Logos zajmowat w Jezusie miejsce ludzkiej duszy rozumnej]

List biskupow zebranych w Konstantynopolu
[adresowany do papieza Damazego i biskupoéw Zachodu]

,6. My bowiem zniesliSmy przesladowania i ucisk, grozby wtadcéw, okrucienstwa urzednikow i inne proby
ze strony heretykow, przecierpieliSmy to dla wiary ewangelicznej, ustalonej w Nicei bitynskiej przez trzystu
osiemnastu Ojcow. Powinna by¢ zaaprobowana i przez was i przez nas i przez wszystkich, ktérzy nie
zmieniaja przewrotnie stéw prawdziwej wiary; bowiem jest starozytna i wynika z chrztu swietego. Nauczyta
nas wierzyC w imig Ojca i Syna i Ducha Swietego. Wierzymy réwniez w jedna Bosko$é, moc i substancje Ojca i
Syna i Ducha Swietego, w réwna godnos¢ i wspdlwieczne panowanie, w trzy najdoskonalsze hipostazy to
znaczy doskonale osoby. Wierzymy tak, by nie miat miejsca obted Sabeliusza, ktéry miesza hipostazy a zatem
usuwa indywidualne wilasnosci [oséb Boskich] i by nie utrzymywaly sie bezbozne poglady eunomian, arian,
pneumatomachéw ktérzy dziela substancje albo nature albo Boskos$¢ i niestworzonej, wspoétistotnej i
wspotwiecznej Tréjcy przypisuja nature pozniejsza, stworzona i o réznej istocie. Zachowujemy tez nie skazona
nauke o staniu sie czlowiekiem Pana i nie przyjmujemy samego przyjecia ciata bez duszy, bez inteligencji, w
sposob niepelny. Jestesmy zupelnie przekonani, ze Stowo Boga istniato przed wiekami w sposéb doskonaty i
dla naszego zbawienia stalo sie doskonalym cztowiekiem w czasach ostatnich”.

Kanony uchwalone na Synodzie w 382 roku i dodane do czterech Kanonéw Soborowych
, V. O dobrym przyjeciu <tomu> biskupéw zachodnich.

Co do <tomu> biskup6w zachodnich: przyjmujemy takze te z Antiochii, ktére wyznaja, ze jest jedna Boskos¢
Ojca i Syna i Ducha Swietego”.

Zobaczmy tez jak nieprawdziwa jest opinia Swiadkéw Jehowy, ze w 381 r. ,po raz pierwszy zaproponowano
przyjecie nauki o Tréjcy” (,Skorowidz do publikacji Towarzystwa Straznica 1986-2000” 2003, hasto: ‘Sobory i
Synody’ s.496). Wystarczy chociazby przytoczy¢ stowa z Synodu Aleksandryjskiego z 362 r. (tzw. Synod
Wyznawcéw), by zauwazy¢, ze Swiadkowie Jehowy myla pojecia lub swiadomie wprowadzaja w btad ludzi ich
stuchajacych. Oto stowa Synodu Aleksandryjskiego:

Akta Synodalne

Wszystkich zatem pragnacych zgody z nami, a zwlaszcza tych, ktérzy z arianami zerwali do siebie
przywotlajcie i jako ojcowie synéw przyjmijcie oraz jako nauczyciele i opiekunowie usciskajcie (...) niczego od
nich wiecej nie zadajac, jak tylko potepienia herezji arianskiej i ztozenia wyznania wiary ogtoszonego przez
czcigodnych Ojcéw z Nicei. Niech takze potepia tych, ktérzy twierdza, ze Duch Swiety jest stworzeniem
réznym od Chrystusa co do substancji. Albowiem prawdziwe usuniecie sie od sekty arianskiej jest
réwnoznaczne z zaprzestaniem dzielenia Swietej Tréjcy i utrzymywania, jakoby do Niej nalezato co$
stworzonego. (...) Niech przez wszystkich odrzucona zostanie takze bezbozno$¢ Sabeliusza i Pawla z
Samosaty, podobnie jak szalenstwo Walentyna i Bazylidesa oraz obted manichejczykéw...

Oni jednak zaklinali sie, ze nigdy tego nie twierdzili ani na mysli nie mieli. A kiedy zapytaliSmy sie, jak oni
ostatecznie wyrazaja swoje przekonania i dlaczego w ogdle takich wyrazéw uzywaja odpowiedzieli:

,Wierzymy w Trdjce Swieta, nie tylko wyrazona stowem <<trdjca>>, ale bedaca prawdziwie Tréjca
substancjalna: Ojciec istnieje prawdziwie i trwa, Syn istnieje prawdziwie i trwa, Duch Swiety do Niej nalezy i
trwa. Ani nie méwimy o trzech bogach lub trzech zasadach, ani nie przyjmujemy tych, ktorzy tak twierdza lub
mysla. Wyznajemy natomiast Tréjce Swieta, jedyne Béstwo, jedyna Zasade, Syna wspoélistotnego Ojcu, jak
moéwig Ojcowie, Ducha Swietego niestworzonego, nie obcego, ale nalezacego do Tréjcy Swietej,
nieoddzielonego od istoty Syna i Ojca”.

[Akta cytowane za ,Breviarium Fidei. Wybor Doktrynalnych Wypowiedzi Kosciota” opr. S. Glowa S]J, J. Bieda
SJ, Poznan 1989]

Swiadkowie Jehowy zapewne ,taktycznie” nie przytoczyli stéw z tego synodu, bo chyba nie pasowatl on im z
powodu tego, ze wczesniej niz Sobér Konstantynopolitanski podawat prawde o Tréjcy Sw.

Nie bedziemy tu przytaczac¢, z racji obszernosci tematu, innych pism chrzescijan z okresu miedzy soborami
z 325 i 381 r., ktérzy pisali o Tréjcy Sw., a jest ich wielu np. Hilary (+367), Efrem (1373), Bazyli (1379), Cyryl
Jerozolimski (1386), Grzegorz z Nazjadu (t390), Grzegorz z Nyssy (1394), Ambrozy (1+397). Cytowanie ich
wszystkich dziet przekracza ramy tego artykutu i wymagatoby osobnego opracowania. Dla przyktadu jednak
zacytujmy tu cho¢ kilka wypowiedzi najwiekszego obroncy Boga w Tréjcy Sw. Atanazy Wielki (296-373 r.), bo
o nim mowa, ktéry zmarl jeszcze przed Soborem Konstantynopolitanskim, a dziatal w latach 325-373,
pozostawil po sobie takie np. stowa:

,Swieta i btogostawiona Tréjca jest niepodzielna i jedna w samej sobie. Kiedy wspomina sie o Ojcu, witacza
sie rowniez Stowo, jak rowniez Ducha, ktéry jest w Synu. Jezeli jest wymieniany Syn, Ojciec jest w Synu, a
Duch nie jest poza Stowem. Bo istnieje szczegdlna taska, ktora jest speiniana ze strony Ojca przez Syna w



Duchu Swietym” (,,Listy do Serapiona” 1:14 cyt. za ,Poczatki doktryny chrzescijanskiej” J. N. D. Kelly, W-wa
1988, s.195).

»~Przeto wraz z przybywajacym do nas Duchem przybywa Syn i Ojciec i w nas zamieszkuja. Niepodzielna
bowiem jest Tréjca i jedna jej boskosé, jeden Bég ponad wszystko, przez wszystko i we wszystkich. Taka jest
wiara Kosciota katolickiego. Te bowiem wiare w Trdéjce ugruntowal i umocnit Pan, ktéry powiedziat do
apostoléw: Idac nauczajcie wszystkie narody, chrzczac je w imie Ojca i Syna i Ducha Sw...” (,Listy do
Serapiona” IV cyt. za ,,Bog jeden w Trdjcy Oséb” Ks. W. Granat, Lublin 1962, s.343).

,Kiedy serafini glosza chwale Bogu méwiac po trzykroé: Swiety, Swiety, Swiety Pan, Bég Zastep6éw, chwala
Ojca i Syna i Ducha Sw. Dlatego tak, jak chrzcimy sie w imie Ojca i Syna, tak samo i w imie¢ Ducha Sw.
stajemy sie synami Boga, a nie bogow. Ojciec bowiem i Syn i Duch Sw. Dominus sabaoth est. Jedno jest
béstwo, jeden Boég w trzech hipostazach” (,,0 Wcieleniu i przeciw arianom” cyt. za ,Bdg jeden w Tréjcy Osob”
Ks. W. Granat, Lublin 1962, s.343).

,Tréjca ma jedna sprawczo$é i dziatanie. Albowiem Ojciec przez Stowo w Duchu Swietym wszystko czyni”
(,Listy do Serapiona” IV cyt. za ,,Bég jeden w Tréjcy Osob” Ks. W. Granat, Lublin 1962, s.412).

[Inne teksty Atanazego patrz ,Apologie. Sw. Atanazy” przekt. Ks. J. Ozég T], Warszawa 1979; ,Listy do
Serapiona. Sw. Atanazy Wielki” przekl. S. Kalinkowski, Krakéw 1996]

By jednak ktos nie sadzit, ze Swiadectwa pozostawione przez Atanazego i innych chrzescijanskich pisarzy
miedzysoborowych byly ich ,prywatnymi” naukami, przedstawmy choé¢ jedna wypowiedZ papieska z tego
czasu. Papiez Damazy I w liscie do biskupoéw wschodnich (ok. 374 r.) wyznawat:

,hiestworzonego Ducha Swietego majacego jeden majestat, jedna istote, jedna moc z Bogiem Ojcem i
Panem naszym Jezusem Chrystusem” (cyt. za ,Encyklopedia Katolicka” Tom II, kolumna 941, hasto <Bég>,
Lublin 1985).

Nie jest tez prawda to co sugeruja Swiadkowie Jehowy i inni antytrynitarze, ze przed Soborem
Konstantynopolitanskim nie uwazano Ducha Sw. za osobe, Pana i Zze nie oddawano Jemu boskiej czci.
Straznica Nr 21, 1991 s.20 podaje, ze dopiero ,sobor w Konstantynopolu uznat, iz ducha swietego nalezy
czci¢ i wychwala¢ na réwni z Ojcem. W rok pdzZniej inny synod w tymze miescie ogtosit pelnie boskosci ducha
swietego”. Oto tylko kilka przykltadéw z dzietl pisarzy wczesnochrzescijanskich, ktérzy na setki lat przed
omawianym soborem o tym uczyli:

Klemens Rzymski (1101) - ,Jak prawda jest, ze zyje Bdg, zyje Pan, Jezus Chrystus i Duch Swiety, wspdlna
wiara i nadzieja wszystkich wybranych” (,,List do Koryntian” 58:2).

Hymn Phos hilaron (Il w.) - ,ku czci Twojej, Boze Ojcze, Synu i Duchu Swietosci, $piewamy bo$ godzien jest
tego o Panie”.

Justyn Meczennik (ur. 100) - ,Jemu to, a z Nim razem Synowi, ktéry od Niego przyszed! i taka nam podat
nauke, (...) wreszcie Duchowi Proroczemu, oddajemy uwielbienie i pokton, cze$¢ im sktadajac, peilna rozumu i
prawdy” (,Apologia” 1:6,2).

Tertulian (ur. 155) - ,Trzeba bowiem bylo, aby chrzescijanie zajasnieli w swiecie jako synowie swiattosci,
czczacy i wzywajacy po imieniu jedno swiatto Swiata, Boga i Pana. Zreszta jezeli na podstawie swiadomosci,
ze imie Boga i Pana przystoi i Ojcu, i Synowi, i Duchowi wzywaliby$Smy ‘bogéw’ i ‘panow’, to zgasilibySmy
nasze lampy” (,Przeciw Prakseaszowi” 13:8).

,Jednak o ‘dwéch bogach’ czy ‘dwdch panach’ nigdy nie méwimy, nie dlatego ze Ojciec albo Syn mialby nie
by¢ Bogiem, albo tez Duch mialby nie by¢ Bogiem, czy zeby kazdy z nich nie byt Panem; z tego natomiast
powodu, iz jedynie dawniej wymieniano dwoch bogéw i dwéch panow, aby gdy przybedzie Chrystus, zostat
poznany jako Bég i nazwany Bogiem, gdyz jest Synem Boga i Pana. Gdyby bowiem w Pismach datlo sie znalez¢
jedna tylko osobe Boga i Pana, wtedy stusznie nie zostatby dopuszczony do miana Boga i Pana - nie bytoby
bowiem mowy o nikim innym précz jednego Boga i Pana” (,,Przeciw Prakseaszowi” 13:6).

Hipolit (ur. przed 170) ,Widzimy zatem wcielone Stowo, przez nie poznajemy Ojca, wierzymy Synowi i
oddajemy czes¢ Duchowi Swietemu” (,,Przeciw Noetosowi” 12).

,Nie mozemy inaczej poja¢ jednego Boga, jesli nie uwierzymy prawdziwie w Ojca, Syna i Ducha Swietego
(...) Stowo Ojca, (...) powiedziato uczniom: IdZcie i nauczajcie wszystkie narody, udzielajac im chrztu w imie
Ojca i Syna i Ducha Sw. Pouczyl tutaj, ze kto by pominal jednego z nich, ten nie okazuje prawdziwego
uwielbienia Bogu. B6g bowiem otrzymuje uwielbienie w tej Tréjcy” (,Przeciw Noetosowi” 14).

Orygenes (ur. 185) - ,Na wstepie modlitwy nalezy wedlug swych sit wielbi¢ Boga przez Chrystusa, ktory
razem z Nim jest uwielbiony, w Duchu Swigtym razem z Nim wychwalanym. (...) Konczymy modlitwe
uwielbieniem Boga przez Chrystusa w Duchu Swietym” (,,O modlitwie” 33:1).



,Inni czytaja tekst ‘Posle wam Rzecznika, Ducha Swietego’, nie chca uznaé, ze chodzi tu o trzecig Osobe,
rozna od Ojca i Syna, o boska i wzniosla Istote, lecz twierdza, ze stowa te odnosza sie do apostota Pawla”
(,Homilia o Ewangelii sw.t.ukasza” 24:5).

[Inne teksty dotyczace tej tematyki patrz moje artykuty o Justynie, Tacjanie, Teofilu, Tertulianie i Orygenesie.
O innych pisarzach wczesnochrzescijanskich patrz tez w mej ksiqzce ,W obronie wiary” w rozdz. ‘Osoba
Ducha Swietego’ i “Tréjca Sw. w pismach Ojcow Kosciota’. Cato$¢ zamieszczona na www.trinitarians.info]

Oto za$ wspomniane zestawienie réznych opinii Swiadkéw Jehowy dotyczacych czasu wprowadzenia nauki o

Tréjcy Sw.

Wprowadzona w II

Wprowadzona w

Wprowadzona w

Wprowadzona w

wieku 325r. 381r. pozniejszych
wiekach
,Doktryna o tréjcy ,Pierwszy sob6r ,Podczas tego , Dopiero w
zostalta  pierwotnie powszechny w Nicei Pierwszego Soboru poézniejszych
wprowadzona do (325 n.e.) przyczynit Powszechnego, ktéry wiekach nauka o
kosciota przez sie do szybkiego odby!l sie w roku 325 Trdjcy zostata
klerykata z Antjochji, rozwoju kultu Marii. n.e. na terenie Azji sformutowana w
ktory nazywal sie W jaki sposéb? Ot6z Mniejszej, zebrani konkretnych
‘Theophilus’. do oficjalnej nauki biskupi opowiedzieli wyznaniach wiary”
Doktryna pouczana katolickiej wlgczono sie w koncu za (,Czy wierzy¢ w
wowczas przez tegoz wtedy dogmat o Aleksandrem i Tréjce?” 1989 s.8).
kleche, za ktorym ‘Trdjcy’” Atanazym. Przyjeli
poszli w slady i inni, (,PrzebudZcie sie! trynitarianski
opiewa, ze jest Rok LXVII [1986] Nr Symbol Nicejski, _Rozszerzone
trzech  bogow w 5s.7). ktory DO wyznanie wiary z
jednym (...). W roku wprowadzeniu roku 381 (...)
P.325  odbyt  sie pewnych zmian ykazuje, ze
sobor W obu tych (prawdopodobnie W chrzescijanstwo byto
duChOWieﬁStWa %% Sprawach cesarz ﬁ I‘Oku n.e.) jeSt Juz bhskle
Nicei, gdzie rada Konstantyn popart PO dzi$ uznawany w sformulowania
potwierdzita owa hiskupéw rzymskich. Kosciele dogmatu
doktryne  trojcy;...” (...) w roku 325 n.e. rzymskokatolickim”  trynitarnego w
(,Pojednanie” 1928 parzucit na soborze (Straznica Rok CVI peinym  brzmieniu.
s.108). nicejskim doktryne o [1985] Nr 3 s.22). Jednakze nawet ow
tréjcy” (Straznica sobdér nie nadal tej
Rok CV [1984] Nr 6 nauce ostatecznego
por. ,Do greckich s.7). por. ,Doktryna ta ksztaltu. (...) Nawet
pism koscielnych zostala po Soborze w
doktryne o tréjcy wprowadzona do Konstantynopolu
wprowadzit po raz , ‘Tréjce Swieta’ ‘zorganizowanego minety stulecia,
pierwszy zyjacy skladajaca sie z chrzescijanstwa’ zanim nauka 0
rowniez w drugim trzech bogéw w Drzez greckiego Tréjcy przyjeta sie w
stuleciu  duchowny jednym Bogu czci duchownego w calym
imieniem Teofilus. W réwniez  wiekszo$é czwartym wieku” chrzescijanstwie”
czwartym wieku, a gekt katolickich i (,Bogactwo” 1936 (Straznica Nr 15,
S,CISI:leJ w m 322 po protestanckjch' a 5162) 1992 521)
Chr., odbyt sie pod przyjeto ja jako
kierownictwem nauke katolicka
nieochrzczonego dopiero na soborze por. LW gruncie
cesarza Konstantyna nicejskim w roku rzeczy pojecie
sobor w Nicei (Azja 325 po Chr.” ‘jednego Boga W
Mniejsza), ktéry to (Straznica Nr 14, trzech osobach’
sobor zatwierdzil te 1961 s.3). zostato
doktryne.”  (,Niech sformutowane przez
Bog bedzie ludzi i ostatecznie
prawdziwy” 1954 wprowadzone do
rozdz.IX, par.3). kosciota dopiero
jakies 400 lat po
Smierci Chrystusa”
(Straznica Nr 23,
1970 s.17).

Na koniec jeszcze jedna uwaga dotyczaca Swiadkéw Jehowy. Otéz im sie nigdy nie dogodzi. Gdy Sobér
Nicejski nie zajmowal sie nauka o Duchu Sw. to Swiadkowie Jehowy krytykowali, ze nie byt On wtedy
nazwany rownym Ojcu i Synowi: ,Czy to wyznanie wiary mowi, ze Ojciec, Syn i duch swiety sa trzema
osobami w jednym Bogu? Czy oznajmia, jakoby ci trzej byli rowni pod wzgledem wiekuistosci, mocy, pozycji i
madrosci? Bynajmniej. W zadnym wypadku nie jest formuta trynitarna” (Straznica Nr 15, 1992 s.20).

Gdy zas$ Sobor Konstantynopolitanski, wobec pojawiajacych sie zarzutow duchoburcéw, uzupetnit Wyznanie



Wiary, nazywajac Ducha Sw. Panem i Ozywicielem i ze nalezy Go czci¢ na réwni z Ojcem i Synem, to réwniez
jak widzieliSmy powyzej (Straznica Nr 21, 1991 s.20), nie podoba im sie to.

Widac¢ wigc, ze jak nie pisano ,nic” o rownosci Ducha Sw. z Ojcem i Synem byto Zle, a gdy napisano o tym
tez bylo niedobrze. O co zatem chodzi Swiadkom Jehowy? O tym zapewne wie tylko Towarzystwo Straznica.

Uwagi:
Wszystkie podkreslenia pochodza od autora artykutu.
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Justyn Meczennik - ,Apologia. Dialog z Zydem Tryfonem” Ks. A. Lisiecki, Poznan 1926;

Tertulian i Hipolit - , Tréjca Swieta. Tertulian. Przeciw Prakseaszowi. Hipolit. Przeciw Noetosowi” przekt. E.
Buszewicz, S. Kalinkowski, Krakow 1997;

Orygenes - , Homilie o Ewangelii sw. f.ukasza, Orygenes” przek!. S. Kalinkowski, Warszawa 1986;

»OdpowiedZ na Stowo. Najstarsi mistrzowie chrzescijankiej modlitwy, Tertulian, Cyprian, Orygenes” H.
Pietras, Krakow 1993;

Wtodzimierz Bednarski
zrédto: https://www.apologetyka.info/trojca-swieta/pisarze-wczesnochrzescijanscy/sobor-konstantynopolitanski-
i-antytrynitarze,255.htm



